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Handout Vortrag Gerhard Rupp:  

Literaturdidaktik im Zeichen von Empi-

rie und Kompetenzorientierung – Per-

spektiven und Probleme_18.01.2012 

2. Ansätze und Etappen deutschdidaktischer Lehrerforschung 
Untersuchung Titel/Autoren/ 

Jahr 

Methode, Ziele Proban-

den(-zahl) 

Ergebnisse 

1978-1990     

Textverste-

hensmodi von 

Lehrer/innen 

Nündel, Ernst; 

Schlotthaus, 

Werner (1978) 

Fragebogen zum Medienkon-

sum und privat/didaktische 

Lektüreeinstellungen; keine 

weiteren  Kontrollverfahren 

185 Studie-

rende 

324 LL 

untersch. S-

Formen 

Typologisierung von L-

Personen, z.B. literarisch-

werkimmanenter Typus 

1990-2008     

Bespre-

chungsproto-

koll von U-

Versuchen 

Gölitzer, Susan-

ne (1998)  

Analyse von Transkripten nach 

der objektiven Hermeneutik 

Oevermanns 

12 Refe-

rendarin-

nen und 3 

Ausbilderin-

nen Grund-

schule 

Konflikt zw. Beratung und 

Bewertung 

Interaktion 

private-öff. 

Lektüre plus 

Befragung 

nach zentra-

len Lehr- und 

Lernzielen 

Gattermaier, 

Klaus (2003), 

(2008) 

Fragebogenitems (nicht immer 

trennscharf) mit abgestuften 

Zustimmungsaufforderungen 

 

Aussagen über Länderverglei-

che, Gender, Alter und Schul-

formen 

Vergleich SS - LL 

1699 8-

Klässler aus 

allen allge-

meinbilden

den Schu-

len, 359 

Deutsch-

lehrkräfte 

Lehrende unterschätzen 

die Selbstkonzepte der SS 

Unscharfes Theoriebe-

wusstsein der LL 

LL präferieren traditionel-

le ggü. HPO Methoden 

individuelle 

didaktische 

Theorien von 

LL über DU 

Kunze, Ingrid 

(2004) 

Deutschdidaktischer Diskurs 

seit den 1960er Jahren 

BRD/DDR 

Vergleich zwischen Probanden 

Hamburg/ Sachsen-Anhalt 

Auswertung Grounded Theory  

30 pro-

blem-

zentrierte 

leitfaden-

gestützte 

Interviews 

1996-1999 

Davon 3 

ausführli-

che Darstel-

lungen in 

Fallstudien 

 

-  Schwierigkeiten Nen-

nung Ziele LU; Typisierun-

gen Basisfähigkeiten, 

kommunikative-lit. Kom-

petenzen, Identitätsfin-

dung; 

 - Methodische Typisie-

rung lernbereichsseparie-

rend vs. –integrativ; 

Präferierung eigenes Er-

fahrungswissen vs. Wis-

senschaftswissen; 

 - bzgl. Gegenstand dyna-

misches vs. statisches, 

offenes vs. geschlossenes 

Verständnis 
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Untersuchung 

des Hand-

lungswissens 

LL Hauptschu-

le( practical 

professional 

knowledge) 

Gölitzer, Susan-

ne (2008)  

Basis Transkripte von key 

incidents („Lupenstellen“), U-

Mat, narrative Interviews. 

Anschließend darüber 

7 Schulklas-

sen 5. u. 6. 

Klasse aus 

BW 

 

Lit.did. Dach-

konzepte von 

Lehrenden 

Wieser, Doro-

thee (2008):  

3 Interview-Zeitpunkte von 

dokumentarische Methode d. 

rekonstr. Sozialforschung, 

Grounded Theory;  

15 Refe-

rendar/in-

nen 

Typisierung:  

Unterscheidung zw. lit.-

Bildung („kulturhistori-

sche Topographie“) vs. 

Leseförderung (Übernah-

me schulischer Lesestoffe 

in Freizeit). 

2009ff.     

Ermittlung 

Tats. L-

Handeln 

Winkler, Iris 

(2011) 

empirische quantitative Unter-

suchung von Aufgabenpräfe-

renzen; LCA 

Fragebogenuntersuchung: 

Grundeinstellungen und Be-

wertung von Aufgabenstellun-

gen zu „Das Brot“ 

400 

Deutsch-

lehrkräfte 

GY BY, BBR, 

NRW, RP u. 

TH 

- 1. Typisierung Lehrer-

handeln: Konstruktivisten, 

Instruktionisten, Praxis-

orientierte;  

- 2. Typisierung Aufga-

benpräferenzen: Trend-, 

Angebots-, Lerner-, Ge-

genstandsorientierte 

- Starkes Gewicht fach-

fremder Faktoren für 

Aufgabenwahl 

3. Ansätze und Etappen literaturdidaktischer Unterrichtsforschung 
Etappe Titel/Autoren/ 

Jahr 

Methode, Ziele Proban-

den(-zahl) 

Ergebnisse 

Handlungs-

forschung: 

1978-1990 

Eggert, Berg & 

Rutschky 

(1975), Müller-

Michaels 

(1987), Rupp 

(1987) 

 

Schüler/innen als Rezipi-

ent/innen literarischer Texte 

und Akteure literarischer Pra-

xis 

Fallstudien, teilnehmende 

Beobachtung, Handlungsfor-

schung 

Einzelne 

Schulklas-

sen, ca. 60-

150 

Kongeniale Ko-

Produktionen zu literari-

schen Texten, Vielfalt von 

Anschlussproduktionen 

Kognitions-

psychologie: 

1985-1990 

Willenberg 

(1987) 

Erhebung literarischer Rezep-

tionen mit schriftlichen Doku-

menten und mündlichen 

Transkripten; Systematisierun-

gen mit Hilfe von Entwick-

lungs- und Kognitionspsycho-

logie 

Verifizierung der Rei-

fungsstadien, 

Heraushebung literaturre-

levanter Kategorien wie 

Empathie, (post-) konven-

tioneller Moralstufe  

Gesprächs-

analyse: 

1989 ff. 

Wieler (1989), 

Christ et al. 

(1995), Rank & 

Härle 

Erhebung und gesprächsanaly-

tische literarischer Rezeptio-

nen mit mündlichen Transkrip-

ten; Ermöglichung intersubjek-

tiver literarischer Verständi-

gung 

Ermittlung von Bedingun-

gen intersubjektiver lite-

rarischer Verständigung 

Erprobung von Konzepten 

des literarischen Dialogs 
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Kompetenz-

orientierung 

ab 2004 

Rupp et al. 

(2004) 

Profilierung literarisch-

medialer Intellektualität mit 

Methodenmix 

 Vier dominante Orientie-

rungstypen von „Print“ bis 

„Digital“ 

Fritzsche et al. 

(2006), Schnei-

der  & Bertschi-

Kaufmann 

(2006), Nix 

(2007), Gailber-

ger (2010) 

Untersuchung der Wirksamkeit 

von Ansätzen bzw. Förderkon-

zepten 

Multifaktorialität von 

Fördereffekten, Abkehr  

von pauschalisierenden 

Vorurteilen 

Überprüfung von Kompetenzmodellierungen: 

literarische Urteilskompetenz (Frederking 2010)), 

symbolische Kompetenz (Pieper & Wieser 2011), 

literarische Kompetenz (Arbeitskreis Literaturdi-

daktik (2012)), Rupp & Gosewehr (2012) 

Quantitativ 

repräsenta-

tiv bei Fre-

derking und 

Rupp ca. 

600 bzw. 

150 

Von Verifizierung bis Mo-

difizierung der Einzelhy-

pothesen 

Quantitative 

Messung: 

2012: 

Beispiel  

Testung literarisches und informatorisches Lese-

verstehen plus Kontrollvariablen 

Verifizierung und Revision 

des Kompetenzmodells 
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